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Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr
Faza: D.A.L.I,

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

Raport de
Audit de Siguranta Rutiera

A. Scopul auditului de siguranta rutiera

Scopul auditului de siguranta rutiera constd n asigurarea si cresterea gradului de siguranta a
circulatiei pe drumurile publice, prevenirea pierderii de vieti si a vatdmarii integritatii corporale a
persoanelor, precum si evitarea producerii pagubelor materiale ca urmare a accidentelor de circulatie,
prin verificarea detaliatd, tehnica si sistematicd, independentd, din punctul de vedere al sigurantei, a
caracteristicilor de proiectare in toate etapele, de la planificare pand la Tnceputul exploatarii.

Auditul de siguranta rutiera fiind efectuat la fiecare etapa de proiectare, elimind unele erori de
proiectare sau executie, Tmbundtdteste conditiile de circulatie, prin verificarea proiectelor si a
elementelor construite ale drumului. Auditorul elaboreaza seturi de recomandari care urmeaza sa fie
implementate de investitor.

in cadrul auditului se verificd elementele drumului care concurd la asigurarea confortului n
timpul deplasarii, urmarindu-se eliminarea starii de stres si, implicit, diminuarea riscului producerii

unor evenimente rutiere.
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Faza: D.A.L.I.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

B. Descrierea generala a proiectului

Denumire: Consolitare corp drum DN57B km 9+960 dr

Investitor: DRDP TIMISOARA
Str.Coriolan Baran nr. 18,jud. Timis

Proiectant: SC CONSIT SA
Str. Aramesti nr.4, sect.5 Bucuresti

Faza de proiectare / Faza D.A.L.I./ STADIUL 1
audit:
Data elaborarii proiectului: Februarie 2017

Inspectii pe teren:

Auditori: Ine. MELERURadu -loan
Atestat ARR nr. 031/2011.
Telefon: 0729.995.677, E-mail: meleruradu@yahoo.com

Particularitati: Este prima fazad de audit.


mailto:meleruradu@yahoo.com

Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr

Faza: D.A.L.I.

Beneficiar: DRDP TTMISOARA
Proiectant:: SC CONSIT SA

Localizare
geografica:

Tip proiect:

Categorie drum:

Descriere:
Lungime:

Localitati:

Intersectii cu alte

drumuri:
Volum trafic:

Clasa tehnica:

Functie drum:

Viteza maxima
legala:

Profil
transversal:
Latime parte
carosabila:

Latime
acostamente:

Latime banda de
Tncadrare:

C Date Specifice Proiect

DN 57B km 9+960 dreapta, localitatea Oravita Caras Severin

Consolidare drum existent.

Conform H.G. nr. 782/2014 pentru modificarea anexelor la H.G. nr. 540/2000,
privind aprobarea Tncadrarii in categorii functionale a drumurilor publice si a
drumurilor de utilitate privatd deschise circulatiei publice din Roménia, DN S7B
este Tncadrat in categoria functionalda a drumurilor nationale.

Sectorul de drum afectat de alunecarea de teren este amplasat pe partea dreapta a
DN 57B km 9+960, in zona localitdtii Oravita.
Lungime sector: 0,100 km

Oravita

Nu au fost puse la dispozitie date privind volumul de trafic.

Conform proiect: Conform Ordinului nr, 46/1998:
Clasa tehnica 1V Posibil clasa tehnica 1V
regionald - distribuitoare

50 km/h - In localitati
90 km/h - in afara localitatilor
Conform proiect: Conform Ordinului nr. 45/1998,

anexa 1, pct. 4, subpunct 4.1:
Lpc = 6,00 m (2 benzi de circulatie x 3,00 Lpc = 6,00 m (2 benzi de circulatie x

m) + supraldrgirile corespunzatoare 3,00 m) + supralargirile
curbelor corespunzéatoare curbelor

Li=2x 1,00 m La=2x 1,00 m

La propriuzis = 2 X 0,75 HI La propriu zis —2 X 0,75 m

Lbi=2x 0,25 m Lhi=2x 0,25 m



Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr
Faza: D.A.L.L.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

Latime Lpi = minim 8,00 m + supralargirile Lpi=minim 8,00 m + supraldrgirile
platforma: corespunzatoare curbelor corespunzatoare curbelor

Latime trotuare: - Lt= minim 0,75 m

Latime pista - L= minim 2 x 1,00 m

biciclete:

Latime zona Nu este cazul. Nu este cazul.

mediana:

Latime banda Nu este cazul. Nu este cazul.

stationare de

urgenta:

Parapete de Au fost prevazute parapete de protectie, cu nivel de protectie H4b, pe o lungime
siguranta: de 80 m.

Accidente Nu au fost puse la dispozitie informatii despre evenimentele rutiere inregistrate pe
rutiere: acest sector de drum.

Costuri Valoarea estimatd a investitiei este de1.291.933 lei (285.573 euro) din care

constructie: valoarea C+M este de 1.069.038 lei (236.304 euro).
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Faza: D.A.L.I.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

D. Descrierea detaliata a neconformitatilor identificate,
motivarea lor din punct de vedere a sigurantei rutiere si
recomandari pentru eliminarea sau reducerea incidentei

acestora

in timpul auditului proiectului sus-mentionat s-au stabilit urmatoarele:

1. Functionalitatea drumului, elemente de proiectare si operare

11 Analiza: -
Recomandare: -

2. Sectiune transversala

2.1 Analiza: Din analiza sectiunilor transversale nu au fost indentificate elemente care
pot duce la scaderea gradului de siguranta rutiera.
Recomandare: -

3. Plan de situatie si profil longitudinal

31 Analiza: Din analiza planurilor de situatie nu au fost indentificate elemente care pot
duce la scaderea gradului de siguranta rutiera.
Recomandare: -
4. Intersectii

4.1 Geometrie si amenajare

411 Analiza: Nu se aplica
Recomandare:

4.2 Semaforizare
Nu se aplica.
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4.5 Treceri la nivel cu calea ferata
Nu se aplica.

5. Servicii
5.1 Spatii de servicii si odihna

511 Analiza: Nu se aplica.
Recomandare:

5.2 Transporturi publice

521  Analiza: Nu se aplica.
Recomandare:

6. Cerintele utilizatorilor vulnerabili
6.1 Statii de transport public de persoane

6.1.1  Analiza: Nu se aplica.
Recomandare: -

6.2 Alte cerinte ale pietonilor si ciclistilor

6.2.1 Analiza:
Recomandare: -

7. Semnalizarea rutiera, marcaje, iluminat
7.1 Semnalizare rutiera verticala

711 Analiza: in partea scrisa nu se fac referiri directe la caracteristicile indicatoarelor

rutiere utilizate.(atat cele permanente cat si cele temporare)

Recomandare: Indicatoarele rutiere vor respecta SR  1848-1,2,3:2011 fiind
confectionate cu folie retroreflectorizanta.
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Faza: D.A.L.L.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

7.2 Marcaje rutiere

721 Analiza: in memoriul tehnic nu se precizeaza tipul materialelor care se utilizeaza la
executia marcajelor rutiere.(atat cele permanente cat si cele temporare)

Recomandare: Marcajele rutiere se vor proiecta in conformitate cu SR 1848-7:2015,
utilizandu-se materiale care sa asigure o exploatare corespunzatoare in timp.
Marcajele rutiere vor fi prevazute cu microbile.

7.3 lluminatpublic

731 Analiza: -
Recomandare: -

8. Caracteristicile marginilor drumului si dispozitive de siguranta pasiva

8.1 Echipamente rutiere

8.1.1 Analiza: -
Recomandare: -

8.2 Amenajari peisagistice

821 Analiza: Nu se aplica
Recomandare: -

8.3 Lucrari de arta

8.3.1 Analiza: -
Recomandare:

8.4 Alte obstacole

8.4.1 Analiza: -
Recomandare: -
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8.5 Dispozitive de siguranta pasiva

85.1 Analiza: Din documentatie nu rezultd modul de amenajare a zonelor de capat a

parapetelor de siguranta.

Recomandare; Capetele parapetelor de sigurantd vor fi ingropate in pamant sau se vor
monta elemente de capdt conform Normativului AND 593/2012.

85.2 Analiza: Din proiect nu rezultd daca parapetul de protectie este vizibil pe

ntuneric, putdnd deveni obstacol pe timpul noptii.

Recomandare: In vederea asigurdrii unui grad ridicat de siguranta rutiera este necesara
asigurarea unei bune vizibilitdti pe timpul noptii. In acest sens pe
parapetul de proiectie sa vor prevedea elemente reflectorizante (fluturasi
reflectorizanti).




Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr

Faza: D.A.L.I.
Beneficiar: DRDP TIMISOARA
Proiectant:: SC CONSIT SA

E. Opis cu planurile, documentele, standardele si formularele

Documente supuse auditului:

Legislatie, Normative;
Auditul a fost realizat in baza:

1

10.

utilizate

Memoriu tehnic;

Deviz general;

Plan general amplasament;
Planuri de situatie;

Profile transversale tip;

Legea nr. 265/2008 din 7 noiembrie 2008 privind gestionarea
sigurantei circulatiei pe infrastructura rutierd, cu modificarile
si completérile ulterioare.

Ordonanta guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor,
cu modificarile si completarile ulterioare.

STAS 863-85 - Lucrdri de drumuri. Elemente geometrice ale
traseelor. Prescriptii de proiectare.

Ordin MT nr. 45/1998 - Ordin al ministrului transporturilor
pentru aprobarea Normelor tehnice privind proiectarea,
construirea si modernizarea drumurilor.

Ordin MT nr. 50/1998 - Ordin al ministrului transporturilor
pentru aprobarea Normelor tehnice privind proiectarea si
realizarea strazilor in localitatile rurale.

SR 1848-1:2011- Semnalizare rutierd. Indicatoare si mijloace
de semnalizare rutierd. Partea 1. Clasificare, simboluri si
amplasare.

SR 1848-2:2011 —Semnalizare rutierd. Indicatoare si mijloace
de semnalizare rutierd. Partea 2: Prescriptii tehnice.

SR 1848-3:2011 - Semnalizare rutierd. Indicatoare si mijloace
de semnalizare rutierd. Partea 2: Scriere, mod de alcatuire.

SR 1848-7:2015 - Semnalizare rutierd. Marcaje rutiere.
STAS 1948/1 - 1991 Lucrari de drumuri. Stalpi de ghidare si



Raport Audit:
Faza: D.A.L.I.

Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr

Beneficiar: DRDP TIMISOARA
Proiectant:: SC CONSIT SA

Auditor:

14.

15.

16.

17.
18.

ing. MELERU RADU IOA

SR 1948/2 : 1995 Lucrari de drumuri. Parapete pentru poduri.
Prescriptii generale de proiectare si amplasare.

STAS 2924-91 Poduri de sosea. Gabarite.

Normativ pentru sisteme de protectie pentru siguranta
circulatiei pe drumuri, poduri si autostrdzi, indicativ. AND
593-2012.

Normativ pentru amenajarea intersectiilor la nivel pe drumuri
publice - Normativ AND 600-2010.

Ordinul MT nr. 2264/2004 cu modificarile ulterioare (Ordin
nr. 1506/2005).

Catalog de madsuri pentru siguranta circulatiei in localitati
lineare.

Manualul de Audit pentru Siguranta Circulatiei din Romania.

Normativ mixturi asfaltice executate la cald. Conditii tehnice
privind proiectarea, prepararea $i punerea in operd - indicativ
AND 605/2014.
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Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr

Faza: D.A.L.IL.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

Caracteristici

Auditul lao
etapd anterioara

1 Functia
drumului,
proiectare si
elemente de
exploatare

Nr.

Anexa nr. 1 Liste-cadru de verificari

Stadiul 1-PROIECTUL PRELIMINAR

Tntrebare

Tronsonul a facut obiectul unui
audit intr-o etapa anterioara, Si
dacd da, s-a ftinut cont de
rezultatul acelui audit?

Au fost luate in considerare
efectele  proiectului  asupra
retelei de drum adiacente?
Corespunde functionalitatea
drumului  cu intenfia de
utilizare?

In cadrul etapei de proiectare a
fost luatd in  considerare
documentatia/concluzia
anterioard, legatda de situatia
accidentelor?

Au fost luate in considerare
componentele specifice
traficului?

Viteza de proiectare este
adecvata categoriei de drum?
Sunt prevazute/necesare
restrictii de circulatie pentru
anumite grupe de utilizatori?

A fost evitat sau amenajat in
conditii de siguranta, accesul la
proprietatile riverane?

Viteza de proiectare este
corespunzatoare tronsonului de
drum si intersectiilor?

Au fost luate masuri
corespunzatoare pentru
limitarea vitezei (ex.

calmarea/linistirea traficului)

Conform (V) Comentarii
Neconform (X)
Aceasta e prima etapa

de audit.



Raport Audit: Consolidare corp drum DN 57B km 9+960 dr
Faza: D.A.L.I.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

—I1tr Zonele de racordare-*  fost
adaptate tronsoanelor de drum
adiacente?

1 Distanta vizibilititii de oprire
este asiguratd pe tot tronsonul?

12 Vehiculele destinate serviciilor
de Tntretinere tehnicda pot sa -
stationeze in deplina siguranta?

13 Exista vreun plan peisagistic ce
trebuie verificat?

14 Posibilele obstacole fixe
periculoase sunt montate 1in
afara zonei de siguranta? Y
* 100 km/h » 9m
* 80 km/h » fim
* 60 km/h » 3 m*

15 in cazul in care obstacolele fixe
sunt plasate in zona de
sigurantd, pot fi evitate sau
impactul poate fi prevenit?

16 Zona de tranzitie de la un drum
modernizat la unul rural sau de
la un drum iluminat la unul
neiluminat este proiectatd in
mod corespunzator (sat/
suburbii urbane)?

17 Perimetrul zonei de constructii
este ferit de puncte critice? (ex.
pante, curbe, diferente de nivel
ale terenului, zone cu
vizibilitate scazutd sau cu
elemente perturbatoare)

2.Sectiune 1  Profilul transversal este
transversald corespunzéator categoriei \
drumului?
2  Dimensiunile sectiunii
transversale (latime, Tnaltime si Vv
lungime) sunt adecvate functiei
drumului?

3 Au fost luate suficiente masuri
de sustinere a versantilor? (ex.
bucéti de stanca desprinse de pe
versant)



Raport Audit: Consolidare corp drum DN S7B km 9+960 dr

Faza: D.A.L.IL.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA

Proiectant:: SC CONSIT SA

—r - Daca se Impune o anumita

10

ingustare a drumului, proiectul
respectd normele de siguranta ?
Au fost luate masuri pentru a se
asigura accesul n conditii de
siguranta al vehiculelor pentru
servicii de urgentd si asistenta
tehnica?

Zonele de parcare sunt necesare
si, daca da, sunt suficient de

mari pentru prevenirea
stationarii pe  marginea
drumului?

Zonele de  parcare  sunt
proiectate  astfel incat sd
permitd intrarea Si  iesirea
vehiculelor  In  conditii de
siguranta?

Au fost luate Tn considerare
cerintele transportului public si
ale utilizatorilor acestui tip de
transport?

Sunt suficient de mari zonele
de asteptare, in  special
refugiile, pentru pietoni i
ciclisti?

Au fost proiectate  benzi
destinate circulatiei pietonale si
a ciclistilor?

Este necesard o bandd de
separatie intre pista ciclistilor si
zona de parcare?

Existd o separare suficientd
(separare  planificatd)  intre
banda pentru autovehicule si
cea destinata ciclistilor i
pietonilor?  (vezi pct. 6.
Cerintele utilizatorilor
vulnerabili)

Racordarea  dintre  sfarsitul
pistei de ciclisti si drum se
realizeazd in  conditii de
siguranta ?
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Proiectant:: SC CONSIT SA

“ M- ingustarile de'Tiram Inevitabile
sunt realizate in siguranta?
Drenajul 15 Drenajul noului drum este
suficient?
16 Linia de cea mai mare pantd
asigura drenajul ?

3. Plan de 1  Profilul longitudinal este
situatie si profilul omogen?
longitudinal

2 La proiectarea traseului s-a
tinut cont pentru asigurarea
drenajului in plan si in profil
longitudinal?

3 Distanta de vizibilitate este
asiguratd de-a lungul intregului
tronson de drum?

4 A fost corelatd amenajarea n
plan cu cea 1in profilul
longitudinal ?

5 Elemente de proiectare au fost
alese efectiv pentru a preveni
zonele  ascunse  (pierderea
traseului sau hidden-dips)?

6 Au fost luate n considerare
principiile continuitatii?

7 S-au adoptat masuri pentru
optimizarea elementelor
geometrice in plan vertical si
orizontal (valoarea minima a
razei curbei de racordare 1n
plan vertical)?

8 1Tn curbe supralargirile sunt
suficiente?

9 Vizibilitatea este obstructionata
printre altele de: dispozitive de
siguranta pasiva, plante,
garduri, parcari, indicatoare
rutiere, amenajari peisagistice,
culee de pod, cladiri, etc?

10  Accesul la proprietatile
riverane este necesar si realizat
ih mod sigur?
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Faza: D.A.L.l.

Beneficiar: DRDP TIMISOARA
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4. Intersectii
4.1 Amenajare in
plan

-Nn -

13

14

Sunt necesare masuri de
calmare a traficului prin insule
sau Tngustari ale  benzii
drumului  (ex. la intrédrile in
localitati sau zone aglomerate)?
Distanta de vizibilitate este
suficientda pentru a asigura
depasirea Tn  conditii  de
siguranta?

Racordarea intre banda pentru
vehiculele lente si drum se
realizeaza in  conditii  de
siguranta?

Racordarea benzilor este
proiectata corect?

Intrarile si iesirile dinspre/cétre
zonele de servicii si odihna sunt
proiectate astfel incat sa asigure
normele de siguranta rutiera?
Exista intrari si accese care pot
fi combinate?

Toate intersectiile de trafic sunt
necesare si au fost bine alese ca
numar, suprafata si forma ?
Intersectiile  si  elementele
acestora sunt proiectate in asa
fel incat sa poatd fi clar
recunoscute la timp?
Presemnalizarea intersectiei
este corespunzatoare?

Tipul si proiectul ales pentru
intersectie este adecvat functiei
strazii si drumurilor cu care se
intersecteaza  (intersectii  in
forma regulata, de cruce, in
forma de T, in forma
circulara/sens giratoriu,
semaforizate, etc.)?

Sunt necesare benzi auxiliare
pentru decelerare, accelerare si
spatii de incrucisare si daca da,
sunt proiectate in conditii de
siguranta?
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—6— Intersectiile pot fl recunoscute

10

13

14

15

16

in timp util din toate directiile
si poate fi asiguratd distanta de
vizibilitate pentru orientare?
Este asiguratd vizibilitatea la
intersectii pentru toti utilizatorii
rutieri?

Nivelul de serviciu al
intersectiei este asigurat?
Dimensiunile intersectiei sunt
suficiente pentru toate
manevrele necesare vehiculelor
(raza minima de virare a
vehiculelor)

Lungime benzilor de stocaj
pentru manevrele de virare la
stdnga este corespunzatoare?
Vizibilitatea este obstructionata
de bariere de sigurantd, plante,
garduri, semne de circulatie,
peisagistica, pile/culee de pod,
etc.?

Exista cai de acces care nu sunt
necesare sau localizate in
puncte critice sau ambele cazuri
combinate?

Refugiile  sunt vizibile si
proiectate adecvat?

Anumite manevre de virare au
fost excluse de la semaforizare
sau de la accesul Tn sensul
giratoriu? In acest caz, este
asiguratd  siguranta  rutierd
(benzi suplimentare de virare

dreapta)?
Au fost luate in considerare
cerintele pietonilor Si

ciclistilor? (vezi 6. Cerintele
utilizatorilor vulnerabili)
Benzile pentru pietoni si ciclisti
sunt adaptate conditiilor reale,
sunt marcate si semnalizate clar
in intersectii?
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KT~ Caile de acces in intersectie

18

19

20

21

22

23

24

25

26

sunt dotate cu treceri pentru
pietoni si ciclisti?

Prioritatea de trecere a fost bine
precizatd si  clarificata la
trecerile pentru ciclisti, in
special pentru benzile decalate
ale ciclistilor?

Au fost luate masuri speciale in
intersectie  pentru  categorii
vulnerabile ( ex. pentru tineri,
batrani, persoane cu handicap
fizic, deficiente de auz sau
vedere) in special in preajma
spitalelor?

Au fost prevdzute marcaje
rutiere de oprire ale
automobilistilor decalate fata
de ciclisti?

Au fost prevazute statii de
transport public la intersectii?
(vezi 5 Transportul public)
Prioritatea de trecere este
marcata clar in punctele in care
ciclistii intra in contact unul cu
celalalt  sau cu traficul
motorizat?

Refugiile au capacitatea
suficienta pentru a prelua
pietonii si ciclistii care asteapta
sa traverseze ?

Viteza in  intersectii  este
corelata cu viteza de
proiectare?

Traficul este orientat in mod
clar si usor de inteles?

Sensurile giratorii sunt vizibile
si usor de recunoscut din toate
directiile? Marcajele si semnele
sunt clare si lipsite de
ambiguitate?
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4.2 Semaforizare

28

29

30

31

32

33

1

intrarile in sensurile giratorii
mici au fost pozitionate radial
centrului intersectiei?

In intersectiile circulare mici cu
sens giratoriu este posibil sa se
facd turul cercului utilizdnd o
singura banda?

Obiectele fixe care sunt plasate
in insula centrald a intersectiei
cu sens giratoriu, asigura
siguranta rutiera?

Vizibilitatea este obstructionata
n sensul giratoriu?

Sunt necesare zone
suplimentare pentru manevre
de intoarcere la stanga si
lungimea de stocare este
suficienta?

Automobilistii care efectueaza
manevre de virare pot sa vada
vehiculele care circula din sens
invers?

in cazul  derogarilor de la
directive  masurile  adoptate
oferda un grad suficient de
siguranta?

Semafoarele sunt usor de
recunoscut?

Pentru manevrele de virare au
fost prevazute faze luminoase
distincte?

Au fost excluse unele manevre
de virare de la dirijarea prin
semafoare? in acest caz, a fost
asigurata siguranta rutiera?
Cerintele ciclistilor si pietonilor
au fost luate in considerare( ex.
piste, cdi care traverseaza
intersectiile)?

Liniile de oprire ale
automobilistilor sunt decalate
fatd de cele ale ciclistilor?
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—6— Sau luat In conslderare-
semnale speciale de virare la
stdnga (sau dreapta)?

4.3 Treceri la 1 Poate fi evitata trecerea la
nivel cu calea nivel cu calea ferata prin
ferata realizarea unui pasaj?

2  Fata de evolutia traficului a fost
prevazuta 0 semnalizare
corespunzatoare ?

3 Se cer masuri de protectie
speciale pentru treceri la nivel
cu calea ferata  folosita
sezonier?

4  Portiunile de drum dinaintea si
dupd trecerea la nivel cu calea
ferata, ca si a trecerii respective
sunt destul de largi pentru toate
manevrele  vehiculelor  (ex.
vehicule care se intersecteaza)?

5 Spatiul de siguranta la trecerile
la nivel cu calea ferata este
corespunzator?

6 Trecerile la nivel cu calea
ferata sunt clare si usor de
recunoscut?

7  Este necesar iluminatul si daca
da, este realizat in mod
corespunzator?

8 Sunt prevazute limitari de
viteza si interzicerea depasirii?

5. Servicii 1 Exista zone de servicii si
publice si private odihnd, cum ar fi statii de
5.1 Spatii de benzina, restaurante, parcari,
servicii si repaus etc.?

2 Vizibilitatea este asigurata?

3 Existd spatii de servicii i
odihnd pe ambele parti ale
drumului, pentru a se evita
manevrele de virare?

4  Exista suficiente spatii de
parcare pentru a preveni
parcarea la intrdri/iesiri si/sau
pe drum?
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5.2 Transportul
public

10

12

13

1

Dimensiunile parcarilor suni
suficiente  pentru  parcarea
autoturismelor, camioanelor si
autobuzelor?

Amenajarea spatiilor de servicii
si  odihnd este adecvata
diferitelor manevre de
circulatie?

Facilitatile  pietonilor  sunt
conforme  unui  plan de
siguranta?

Intrarile si iesirile in/din zonele
de servicii si odihnd sunt
proiectate in locurile cu o buna
vizibilitate de ansamblu?

Sunt proiectate opriri in locatii
cu privelisti interesante?

Spatiile  de  odihnd  sunt
accesibile  si  asigura  loc
suficient  pentru  executarea
manevrelor?

Au fost luate masuri pentru a se
asigura accesul in conditii de
sigurantd  pentru  vehiculele
destinate serviciilor
urgenta/asistenta tehnica?

Spatiile de parcare  sunt
suficiente pentru a reduce
posibilitatea unor parcari
neregulamentare pe caile
pietonale, cdile ciclistilor si
sosea, ce implica un grad de
pericol? Daca nu, au fost luate
masuri preventive?

Spatiile de parcare  sunt
accesibile? E posibila
intrareal/iesirea in/din spatiile
de parcare in conditii de
siguranta?

Statiile de oprire ale
transportului public sunt
decalate fata de zonele critice?
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¢.cerintele —i— Au fost luate In ctmslderare

utilizatorilor cerintele pietonilor Si

vulnerabili de ciclistilor?

drum

6.1 Statiile de 2 Au fost luate in considerare

transport public cerintele transportului public si
utilizatorilor acestui tip de
transport?

3 Opririle transportului public au
fost prevdzute dupa intersectii?

4 Statiile sunt accesibile
pietonilor?

5 Sunt necesare mai multe treceri
de pietoni spre a ajunge la
statiile de transport public?

6 Sunt suficiente spatii de
asteptare pentru pietoni i
ciclisti?

7 Sunt usor de recunoscut statiile
de transport public?

S Se cer luate masuri pentru
grupuri speciale, ex. tineri,
varstnici, persoane cu handicap
fizic, deficiente de auz sau
vedere?

9 Este necesar iluminatul, si in
acest caz este realizat in mod
corespunzator?

10 Vizibilitatea este obstructionata
de bariere de sigurantd, plante,
garduri, semne de circulatie,
peisagistica, pile/culee de pod,
etc.?

11 Benzile pentru ciclisti sunt
proiectate in  conditii  de
sigurantd  in  zonele  din
apropierea statiilor de transport
public?

6.2 Alte cerinte 1 Utilizatorii  vulnerabili  sunt
separati de traficul motorizat?
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m ate pietonilor sl
ciclistilor

—2— Trecerile pentru pietoni au fosi

10

12

14

proiectate in asa fel Tincat
folosirea sa fie obligatorie si
traversarea sa nu se faca prin
alte puncte?

Trecerile sunt realizate in mod
sigur pentru pietoni ?

Trecerile de pietoni sunt
localizate in punctele cele mai
solicitate de traficul pietonal?
Exista un risc pentru pietoni in
ceea ce priveste trecerea pe
sub/pe poduri. Au fost luate
masuri in acest sens? (ex.
montarea gardurilor)
Supra/subtraversarile retelei
feroviare sunt realizate in mod
sigur?

Este asigurat contactul vizual
intre pietoni si automobilisti?
Au fost luate in considerare
cerintele ciclistilor (ex. piste
care traverseaza refugii
centrale, Tngustari de drum)?
Daca pistele de ciclisti se
termind pe un drum sau dacd
traverseazd strada, zonele de
racordare sunt proiectate in
conditii de sigurantd?

Sunt necesare echipamente
suplimentare pentru a facilita
traversarea pietonilor ?
Refugiile sunt destul de largi
pentru a asigura stationarea i
asteptarea pietonilor sau
ciclistilor care traverseaza?
Refugiile/insulele sunt vizibile
si proiectate adecvat?

Este necesar iluminatul si, daca
da, este proiectat
corespunzator?

Se impune luarea unor masuri
speciale sau acordarea unor
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7. Semnalizare
rutierd, marcaje,
luminat

7.1 Marcaje

7.2 lluminat

8.Caracteristicile
marginilor
drumului si
dispozitive de
siguranta pasive.
8.1 Altmaterial
rutier

facilitdti pentru anumite grupe?
(ex: pentru copii, Varstnici,
persoane cu handicap fizic, de
auz sau de vedere)

Au fost luate in considerare
cerintele traficului cabalin?
Marcajele rutiere sunt clare,
usor de recunoscut si realizate
corespunzator?

Portiunile de drum destinate
pietonilor/ciclistilor sunt
adaptate conditiilor reale, sunt
semnalizate si marcate corect?
Proiectarea asigura siguranta la
tranzitie in cazul in care o serie
de cdi se termind ntr-un drum
sau sunt directionate peste
drum?

Drumul este iluminat suficient?
Este necesar iluminatul zonelor
speciale (zone de tranzitie,
modificari in sectiunea
drumului) si, daca da, este
proiectat adecvat?

Hluminatul fix este necesar la
intersectii si in zonele de
servicii si odihnd si daca da,
este proiectat adecvat?

Vizibilitatea este
obstructionata, printre altele de
garduri pentru animale

sdlbatice, ecrane sau panouri
parazapezi?

Telefoanele de urgenta sunt
situate in locuri
corespunzatoare unde se poate
ajunge in siguranta in raport cu
circulatia?

Panourile anti orbire sunt
necesare?

Gardurile pentru animale
salbatice sunt necesare?

Auditor: ing. MELERU RADU IOAN /
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8.2 Amenajare
peisagistica

8.3 Lucrari de
arta

3

Datorita particularitailor
conditiilor  climaterice, sunt
necesare echipamente speciale
(panouri de avertizare ceata,
stropitori automate de agenti de
dezghet, panouri parazapezi,
etc..)?

Arborii si plantele sunt toate la
o distantda suficienta de drum
sau feriti de autovehiculele care
pot derapa?

Vegetatia reduce  contactul
vizual intre automobilisti,
pietoni si ciclisti?

Este asigurata 0 buna
vizibilitate in intersectii? Este
vizibilitatea obstructionata de
amenajari peisagiste?

Cresterea vegetatiei ar putea
cauza probleme de siguranta in
viitor (de ex. obstructionarea
vizibilitatii, arborii cu diametru
de peste 8 cm, panouri de
semnalizare ascunse, efecte de
umbra si de lumina, caderi de
frunze pe sosea)?

Vegetatia si tipul de plantatie
pot dduna celor ce folosesc
drumul (de ex. aliniamentul)?
Vizibilitatea este obstructionata
(de ex. de catre culee de pod)?
Se prevede instalarea de
dispozitive de siguranta pasive
in locurile necesare si sunt
proiectate corespunzator?
Necesitatile pietonilor si ale
ciclistilor au fost luate in calcul
(de ex. amenajari alei pietonale
si pt ciclisti)?

Parapetele si pasajele sunt
amplasate la o distanta suficient
de mare fata de drum?
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84 Dispozitive  — I Obiectele fixe pot fl evitate,
de siguranta sunt amplasate la o distanta \Y
pasiva suficientd sau protejate?

2 Dispozitivele de  siguranta
pasiva sunt amplasate in
locurile unde sunt necesare,
cum ar fi taluzuri Tnalte de
peste 3 m, santuri adanci si
obstacole fixe?

Raportul de audit a fost redactat in 2 exemplare originale, unul pentru Investitor si unul pentru
Autoritatea Rutierda Roména - A.R.R.



